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Szanowny Panie Burmistrzu, i

w nawigzaniu do odpowiedzi na interpelacje z dnia 15.02.2026 r. dotyczaca stanu
technicznego przedszkola w Kotulinie, uprzejmie wskazuje, ze udzielone
wyjasnienia maja charakter ogélny i nie odnosza si¢ w spos6b wyczerpujacy do
poruszonych kwestii technicznych oraz organizacyjnych.

Jednoczes$nie zwracam uwage, ze w odpowiedzi nie odniesiono si¢ do kwestii
peknieé podtég, ktére byty przedmiotem pierwszej interpelacji, co w mojej ocenie
stanowi istotne pominiecie.

W zwigzku z powyzszym, dziatajagc w ramach sprawowania mandatu radnego oraz
majac na uwadze bezpieczenstwo uzytkownikéw obiektu, wnosze o udzielenie
szczegotowych informacji w nastepujgcym zakresie:

1. Zakres i charakter usterek

1.1. Prosze o wskazanie petnej liczby zgtoszonych usterek od dnia oddania
obiektu do uzytkowania.

1.2. Prosze o wyszczegélnienie, ktore z usterek dotyczyty elementow
konstrukcyjnych, a ktére wykonczeniowych.

1.3. Czy wystepujg usterki powtarzalne? Jesli tak - jakie i w jakich odstepach
czasu byty zgtaszane?

2. Pekniecia scian i stref przysufitowych
2.1. Jakie byty ustalone przyczyny powstawania peknigc?
2.2. Czy wykonawca przedstawit opinig techniczng lub ekspertyze
okreslajaca zrédto problemu?
2.3. Czy naprawy miaty charakter trwaty (usuniecie przyczyny), czy wytacznie
odtworzeniowy (usuniecie skutku)?



2.4, Czy inspektor nadzoru inwestorskiego sporzadzit protokot
potwierdzajacy prawidtowos¢é wykonanych napraw?

. Pekniecia podtog / posadzek

3.1. Czy potwierdzajg Panstwo wystepowanie peknie¢ posadzek w budynku
przedszkola?

3.2. Czy pekniecia dotyczg warstwy wykonczeniowej, czy konstrukcyjnej
ptyty podtogowej?

3.3. Czy wykonano odkrywki lub analize techniczng w celu ustalenia
przyczyn powstawania peknieé?

3.4. Czy sporzadzono dokumentacje fotograficzng oraz protokoty z ogledzin
uszkodzen?

3.5. Czy ustalono, czy pekniecia maja charakter stabilny, czy postepujacy?
3.6. Czy sprawdzono prawidtowo$é wykonania dylatacji oraz warstw
podbudowy pod posadzka?

3.7. Czy wyktadzina podtogowa zostata utozona po wystapieniu peknieé, a
jesli tak - czy jej montaz byt poprzedzony oceng stanu technicznego podtoza?
3.8. Czy inspektor nadzoru inwestorskiego potwierdzit trwatosé
zastosowanych napraw?

3.9. Czy istnieje ryzyko wptywu uszkodzen posadzki na bezpieczerstwo
uzytkownikow obiektu?

. Nadzér techniczny i bezpieczenstwo

4.1. Czy w okresie uzytkowania obiektu przeprowadzono dodatkowe kontrole
techniczne poza obowiazkowymi przegladami okresowymi?

4.2. Czy sporzadzono protokoty oceny bezpieczennstwa w zwigzku z
wystepujgcymi peknieciami $cian i podtog?

4.3. Czy istnieja jakiekolwiek przestanki wskazujace na mozliwo$é osiadania
budynku lub wad konstrukcyjnych?

. Ekspertyza techniczna

5.1. Czy analizowano zasadnos¢ zlecenia niezaleznej ekspertyzy
technicznej?

5.2. Jakie argumenty przemawiaty za jej nie zleceniem do chwili obecnej?
5.3. Czy gmina rozwaza wykonanie takiej ekspertyzy przed uptywem okresu
gwarancji?

. Zabezpieczenie finansowe i odpowiedzialno$¢é wykonawcy

6.1. Czy dotychczasowa skala usterek wskazuje na ryzyko przekroczenia
kwoty zabezpieczenia nalezytego usunigcia wad?

6.2. Czy gmina prowadzi korespondencje z wykonawca w zakresie
odpowiedzialnos$ci za powtarzajace si¢ usterki?



6.3. Czy rozwazane jest podjecie dodatkowych dziatan prawnych
zabezpieczajgcych interes gminy przed uptywem gwa rancji?

7. Dokumentacja
7.1. Prosze o wskazanie, czy prowadzona jest ewidencja zgtoszen usterek w
jakiejkolwiek formie (np. korespondencja elektroniczna, dziennik zgtoszen,
protokoty).
7.2. Wnosze o udostepnienie kopii protokotéw przegladow technicznych,
protokotéw odbioru napraw oraz dokumentacji zgtoszen usterek.

Z uwagi na charakter sprawy oraz fakt, ze dotyczy ona obiektu uzytecznosci
publicznej, w ktérym przebywaja dzieci, prosze o udzielenie wyczerpujacych,
jednoznacznych i odnoszacych sie do kazdego punktu odpowiedzi.

Z powazaniem
Krzysztof Grabelus






